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Remiss Dnr 2022/02720

Svensk Dagligvaruhandel tackar for inbjudan att svara pa remiss dnr 2022/02720
"Foreskrifter om material och produkter avsedda att komma i kontakt med livsmedel”.

Svensk Dagligvaruhandel ar branschorganisationen for dagligvaruhandeln i Sverige. Vara
medlemsforetag ar Axfood AB, Citygross, Coop Sverige AB, ICA Sverige AB, IKEA Foods, Lidl
Sverige KB och Livsmedelshandlarna. Tillsammans star vi for drygt 95 % av
dagligvaruhandeln i Sverige, med butiker over hela landet. Dagligvaruhandeln sysselsatter
runt 95 000 personer, varav en tredjedel ar unga (15-24 ar).

Svensk Dagligvaruhandels svar pa remiss

Svensk Dagligvaruhandel valkomnar att den nya foreskriften foreslas samla ihop de
svenska reglerna for material i kontakt med livsmedel. Vi 6nskar dock framfdra nagra
viktiga synpunkter pa kraven i och utformningen av foreskriften.

En forandring i den nya foreskriften ar att ett registreringskrav infors for det fall att ett
foretag tillverkar, foradlar eller importerar kontaktmaterial. Vad som daremot inte
framgar ar storleken pa registreringsavgiften eller storleken pa och valet av sanktion.
Svensk Dagligvaruhandel utgar ifran att kravet inte kommer resultera i 6kade kostnader
for registrerade livsmedelsforetag eftersom denna information enkelt kan samlas in under
den ordinarie livsmedelskontrollen.

Vi uppfattar ocksa att viss information helt saknas i den nya féreskriften. Det géller framst
information om eventuella sanktionsavgifter, information om riskklassningsmodell,
information om forvantad arlig kontrolltid samt information om kontrollavgift. Svensk
Dagligvaruhandel uppfattar det darmed som att riskklassningsmodellen hanteras separat.
Vi vill ocksa framhalla att vi tidigare har efterfragat att fa ta del av modulen for material
och produkter avsedda att komma i kontakt med livsmedel i den nya
risksklassningsmodellen. Modellen har beslutats utan att vi har fatt mojlighet att se hur
den kommer att paverka butiker och /eller huvudkontor. Vid var forfragan har vi fatt
besked om att den @nnu inte ar klar utan ska behandlas separat.

Besoksadress: Regeringsgatan 60 1
Postadress: 103 29 Stockholm, Sverige
info@svdh.se



Svenska Dagligvaruhandel gor tolkningen att livsmedelsforetagare (butik, lager och
huvudkontor) inte har en skyldighet att anmala sin verksamhet. Vi anser dock att detta ar
ytterst otydligt pa grund av brist pa definitioner. Av konsekvensutredningen framgar att
det inte finns nagot behov att aldgga livsmedelsforetagare en skyldighet att anmala
verksamheten. | ndmnda utredning framgar ocksa att det inte finns nagon skyldighet att
informera om annan hantering av kontaktmaterial (exempelvis import) utan att det kan
framga vid den ordinarie kontrollen. Av 2 kap. 1 § i den foreslagna foreskriften anges ocksa
att en livsmedelsanldggning inte behdver registrera sig.

Pa grund av vad som anforts ovan om brist pa definitioner dnskar vi ett fortydligande i
foreskriften géllande foljande begrepp;

o Definition av vad som klassas som en ”livsmedelsanlaggning”

e Ett fortydligande om vilka definitioner som ar tillampliga for foreskriften

e Definitionen av "tillverkare och/eller importor fér egna varumarken”- ar
huvudkontoret att betrakta som tillverkare och /eller importér av forpackningar
som anvands till varor inom sina egna varumarken?

e FoOr det fall da krav pa registrering dr undantaget for livsmedelsféretagare,
inkluderar undantaget dven forsaljning av kontaktmaterial inom "non food”?

e 4 kap. 6 § begreppet "skriftlig deklaration”. Vad ska deklarationen innehalla?
Varfor ska det deklareras? ”Skriftlig deklaration” bor anses tillrackligt i stallet for
”skriftlig forklaring deklaration”.

e 5kap. 6 § "skriftlig forklaring”. Innebar denna paragraf att dokumentet maste
finnas tillgangligt for kund? Vi anser att det borde vara tillrackligt med symbolen
glas och gaffel. Daremot borde méjligen dokumentationen félja med till
aterforsaljaren sa att den kan visas upp vid en eventuell kontroll dér.

o 6 kap. 6 8. |féregaende kapitel angavs "skriftlig forklaring deklaration" och har
"skriftlig forklaring". Vad ar skillnaden?

e 6 kap. 7 §. Hur ska denna tolkas? Ar det inte genom exempelvis 7 § p. 2 som
identiteten ska styrkas och darmed ar den ”latt att kdnna igen”?

e 7 kap. For att folja systematiken i resterande del av dokumentationen bor rubriken
efterlikna foregaende kapitel, exempelvis "sarskilda bestammelser for
koksredskap i plast som importeras fran tredjeland". Vi anser att det annars &r
svart att folja vad detta stycke faktiskt innebar i relation till resterande foreskrift.

Halsningar,

Mona Lauermann Orheden



